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Cielom tejto prdce je prispiet k zmierneniu sucasnej polarizacie cez lepSie pochopenie
tych ,,vaxerov‘ a , antivaxerov®, ktorych postoje vyplyvaju z presvedcenia a z cistych snah
inym pomdoct, 1.j. Z dobrého chcenia. Je teda urcend pre obidve zo spominanych skupin. Snazi
sa poukdzat na skutocnost, Ze ide len o rozdielne ndhlady, ktoré sa navzdjom dopliajii a mézu
sa navzajom obohatit, pokial’ medzi nimi previdda atmosféra dévery a snaha o porozumenie.
Poukazuje na skodlivost sucasnych trendov nasilného ovplyviiovania, ktoré musia priniest’ len
pravy opak zamyslaného posilnenim Skutocnych radikdlov so zlym chcenim, ktori situdciu
nedovery a hadok dokazu zneuzit a vV tomto prostredi sa im velmi dobre dari.



1. Uvod

Pandémia COVID 19 uz druhy rok vyrazne zasahuje do nasich zivotov. V priebehu
niekol’kych malo mesiacov sa zivot 'udi na celom svete zmenil na nepoznanie. Tato zmenu
U prevaznej vacsiny spdsobili vladne protipandemické opatrenia, nie ani tak virus samotny.
Sposobili tiez prudky nérast verejného dlhu.

Pochopitel'ne nie vSetci obyvatelia sa k tymto obmedzeniami stavaju pozitivne, zatial
¢o pre inych st naopak nedostatocné. To zase prehlbuje uz beztak hlboku priepast’ polarizacie.
Slovo ,,priepast je vystiznym oznaenim, pretoze V mnohych pripadoch medzi hlavnymi
oponentmi uz davno neprebicha vecna diskusia, ktora by sa vyznacovala snahou o0 vzajomné
porozumenie. Aj mnohi tzv. ,vaxeri¢ a ,antivaxeri! sa medzi sebou uZ sotva rozpravaji,
pretoze to pokladaju za zbyto¢né. Snaha o pochopenie preco druha strana uvazuje ako uvazuje
alebo vazne sktimanie, ¢i nie¢o na tom predsa len nebude pravdivé — a predovsetkym — ¢i sa aj
my Vv nieCom nemylime — je potlatovana myslienkami, ze druha strana kona preto, lebo je
podplatend, poc¢iva prikazy inych, je zmanipulovand, zhypnotizovana, vedome klame alebo
dokonca chce zle ako st¢ast’ akéhosi tajného sprisahania majitel'ov kapitalu, ,,svetovladcov®,
mimozemskych jasterov ¢i neviem este ¢oho vSetkého.

Kazda z polarizovanych stran poklada situdciu za vaznu aje podla nej nanajvys
potrebné aby sa vsetci spravali podl'a ich predstav. Toho, ¢o sa tak nesprava, povazuje
minimalne za nezodpovedného a v pripade sporu ,,vaxerov* a ,,antivaxerov* niekedy dokonca
za masového vraha, vinou ktorého ,,nespravodlivo® zomieraji masy ¢i uz na nasledky virusu
alebo samotnej vakciny. A tak tu mame zo strany ,,bojovnikov proti bezpraviu“ fyzické utoky
na zdravotnikov a policajtov na jednej strane asnahy o znevyhodfiovanie, potlacanie ¢i
dokonca kriminalizéciu ,,nebezpenych nazorov na strane druhe;j.

Ani jedna strana si vsak pritom neuvedomuje, ze podobnym nasilim sa nemoze
vyriesit’ ni¢. Skor naopak, moze to len utvrdit’ protistranu v ich doterajSom nazore a sposobit’
len d’al$iu eskalaciu napitia a nasilia.

Ako vbobec modze k nieComu takému dochadzat’ v krajinach, ktoré povazujeme za
najrozvinutejSie na svete? Hovori sa, ze CElovek skutoéného priatel'a najlepSie spozna
Vv krizovych situaciach. V tomto zmysle aj dne$na kriza len odhal’uje, aky je skutocny
Mmoralny stav vacsiny jednotlivcov v spolocnosti bez prikrasl'ovania ¢i pretvarok. A Zzial, tento
stav presne zodpoveda tomu, ¢o dnes musime prezivat’ a zrejme v d’alSej eskalacii este len
budeme. Ukazuje, ze sa ani ,,vaxeri®, ani ,,antivaxeri sa nedokazu vcitit' do zmyslania druhej
strany, nieto eSte ju pochopit’. St natol’ko presvedceni o vlastnej neomylnosti, Ze na presadenie
svojich idei st schopni tolerovat’ aj nasilie. A snad’ aj prili§ povrchni ¢i lenivi, aby sa vazne
zaoberali argumentami oponentov, o com sved¢ia zmienky znizujuce ich kredibilitu (Pudia
S opaénym nazorom su zmanipulovani, podplateni, klaml, chcti aby 'udia zomierali a pod.).

Lvaxeri“ a ,antivaxeri maju spolo¢né aj to, ze zodpovednost za sucasné
celospolocenské problémy ako aj svoje vlastné tazkosti, bolesti ¢i nezdary vidia v tej druhej
strane, ktorej spravanie sa ma preto zmenit'. Nepripustia myslienku, ¢i aj im samym sa v tom
nevracia nieCo, ¢o sami sposobili alebo stale spdsobujii skodlivymi postojmi, napriklad
zmienenou povrchnostou v mysleni, alebo ¢i to nie st oni sami ¢o ¢inia bezpravie - napriklad

! Pod oznageniami ,,vaxeri* a ,,antivaxeri mame na mysli skupiny Pudi dvoch krajne protichodnych
mySlienkovych smerov, ktori do seba ,,naraZaju‘ v otdzkach ockovania a situaciu pritom vyhrocuja. Nemienime
tym l'udi s vlastnym ndzorom na prospesnost’ alebo Skodlivost’ danej veci, ani tych, o sa snazia tento svoj nazor
dokazovat’ a vysvetlovat’ v snahe inym pomoct’ bez toho, aby nasilim menili ich spravanie. ,,Vaxermi“ a
Lantivaxermi mienime l'udi s agresivnymi (extrémistickymi) postojmi voéi nazorovo inak zmyslajacim, hoci by
sa nikto z nich tak sam neoznacil a také oznacenie by pokladal za absurdné.



V ohovarani politikov ¢i ,,mainstreamovych® novindrov alebo samotnym presadzovanim
vladnych opatreni, ktoré sice sI'ubuju zlepsenie, av§ak mézu v skuto¢nosti sposobovat’ zbytocné
Skody a utrpenie.

Ciel’om tohto prispevku je prispiet k lepSiemu pochopeniu obidvoch stran a tiez
poukazat’ na to, ze sucasné trendy v presadzovani kolektivnej zodpovednosti na tikor
slobody inak zmyS$Pajicich nem6zu priniest’ vychodisko, iba ak spoloCensku katastrofu,
aze cesta Kk zlepSeniu lezi preto Vv reSpektovani slobodnej vol’by jednotlivca spolu
s posilnenim _individudlnej zodpovednosti, na ¢om je zalozend aj filozofia klasickej
ckonomie. Snazi sa ukazat, Ze ,vaxeri“ a ,antivaxeri predstavuju vlastne skupiny ludi
s rozdielnym typom zmyslania, ktori sa navzajom dopliiuju tak ako sa dopiiia tvrdy a aktivny
~muzsky a jemny a pasivny ,,Zensky* princip a mohli by sa preto obohatit’. K tomu je vSak
potrebné, aby sa prestali odsudzovat’, bojovat’ medzi sebou ale naopak respektovat’, poc¢uvat’
a tak spolupracovat. Posta¢ilo by uz len to, aby jeden druhého nechali slobodne pracovat
v stlade s najlepsim vedomim a svedomim na svojich vlastnych poznatkoch a rieSeniach ako
krizu prekonat’, pontukanych ostatnym nenasilnou a dobrovolnou formou.

2. Prinos myslienok klasickej ekonomie k siucasnej pandémii

Doéraz na slobodu jednotlivca podporuje nazorovu rdznorodost, ktora moze viest’ k
pokroku presne tak, ako to mozno sledovat’ na prinosoch vol'ného trhu. Tam by tiez nebolo
vhodné, aby stat prehnane reguloval myslenie podnikatel'ov podl'a vopred definovanej $ablony,
pretoze by tym mohol potlacit’ zrod nie¢oho skutocne prevratného, 0 ¢om sa zatial’ ni¢ nevie.
V mnohych pripadoch totiz to, o com sa hoci aj vd¢Sina domnieva, Ze prinesie nieco zlé, sa po
case moze ukazat’ ako dobré a naopak. Kazdy jednotlivec vo svojich usudkoch o inych ¢asto
myli. Preto sa liberalni ekondmovia snazia regulovat’ spravanie jednotlivcov az na sudoch, teda
az po tom ¢o ku Skode preukédzate'ne doslo, a nie ked’ sa niekto len domnieva, ze ku Skode
dojde a nevie to dostatoCne jasne, zretelne a nekontroverzne preukéazat’. V stilade s tym je aj
znamy biblicky obraz, podl'a ktorého sa strom dé najlepSie spoznat’ aZ podl'a ovocia.

Este sympatickejSia v mysleni ekonomickych liberalov je v§ak pre mia ich pevna viera
apoukazy na posobenie neviditelnej ruky? ktord Vkoneénom dosledku vedie celok
spolo¢nosti k prospechu tym najjednoduchs§im a najprirodzenejsim spésobom, a to dokonca aj
tam, kde st pohnutky jednotlivcov sebecké. Sympatickéd preto, lebo do istej miery suvisi S
doverou v dobry priebeh veci® alebo presveddenim, Ze¢ nad Tud'mi vladne vyssia
spravodlivost’, ¢o samotné musi viest k celospolocenského prospechu, pretoze obmedzuje
nekalé konanie. Ziadna skupina s takymto presvedéenim by uZ potom nemohla vyhrocovat
svoje konanie do nasilnosti voci inak zmysl'ajucim, pretoze by uz nemohla pocitovat’ strach
pred katastrofami zo svojich predstav. Nikto by sa napriklad nemusel bat’ ziadnej ,.,fake news®,
pretoze by vedel, Ze len tym, Ze by si podobné vytvory nevSimal, by dokazal najviac oslabit” ich

2 Zakladatel teorie klasickej ekonémie Adam Smith predstavil koncept ,,neviditenej ruky* v dielach ,,Bohatstvo
narodov* (An Enquiry into the Nature and Causes of Wealth of Nations) a ,,Tedrii moralnych pohnutok* (Theory
of Moral Sentiments*).

3 Pokial’ by predstavitelia ekonomickych liberalov nemali vieru v ,,dobry priebeh veci“, nepresadzovali by podla
mojho ndzoru vyrazné obmedzenie Statnych zasahov, pretoze toto presadzovanie je Casto motivované obavami,
7e je to potrebné pre zvratenie nie¢oho negativneho. Na doplnenie je potrebné uviest, ze aby nevidite'na ruka
mohla podl'a ekonomickych liberalov priniest’ celospolo¢ensky prospech, je potrebné dodrziavat’ pravidla
,,Slobodnej spolo¢nosti, napriklad ako ich definoval David Hume (dobrovolnost, respekt k vlastnictvu

a k zmluvam a ingym dohodam). V istom zmysle by sme tato podmienku mohli prirovnat’ k podmienke
reSpektovania moralnych cnosti ako napriklad ¢estné konanie, 0 ktorom je tiez zname, ze vedie spolo¢nost’

k prospechu.



vplyv®. A nemusel by sa bat ani vakcin, pretoze aj vtom by mal trochu viac dovery
a predovsetkym by vedel, ze neviditelnd ruka by nikdy nedovolila ziadnemu c¢loveku
naplanovat’ cely ten masovy ,,podvod na 'ud’och®, ako tomu ,,antivaxeri ¢asto fanaticky veria,
pretoze by sa to uz na zaciatku vymklo z rik a otocilo proti povodcovi.

3. ,,Vaxeri«

V stucasnosti to vyzera tak, ze sa Coraz viac vlad, lekarov a vedcov priklana
k ,,vaxerom®. Nastroj nuteného oc¢kovania podporuju ako G¢inné rieSene, pretoze nevidia jeho
bezprostredné Skodlivé ucinky azaroven myslia na to, Ze sa tymto spdsobom podarilo
v minulosti skoncovat’ s viacerymi infek¢nymi chorobami, na ktoré I'udia masovo zomierali.
Sami tymto vakcinam veria a nechapu tych, ¢o sa ich boja. Preto ich ani nenapadne, ze by niekto
mohol z toho dovodu aj trpiet’ a nevidia v povinnom ockovani ni¢ zIé. Najma ked” uz u nas
existuje pri inych chorobach.

Samozrejme Zze aj ,,vaxeri* su si vedomi toho, Ze ide o uplne novy typ vakcin. Hovoria
si vSak, Ze ak by neboli bezpec¢né, uz by sa to pri tych miliardach davkach muselo niekde
prejavit'. Pochopitel'ne myslia aj na riziko vaznych komplikacii a umrti, avSak myslia aj na to,
ze Je toto riziko vel'mi zriedkavé v porovnani s tym, kol’ko zivotov mdze povinné okovanie
,,zachranit™.

Poctivi ,,vaxeri® doveruji vedeckym poznatkom, lebo aj ich zmyslanie je blizke tomu,
na ¢om je zalozena veda. Pozerajt sa na to, ¢o v minulosti zafungovalo a snazia sa na tom stavat’
a prinasat’ rieSenie na prekonanie pandémie. Taktiez sa snazia mat fakticky preukazané
a zmerané vSetko, na ¢om d’alej buduju, s ¢im vsak suvisi aj tendencia odmietat’ to, ¢o zjavne
preukazané nie je. Su ovela lepSie zakotveni v realite pozemského sveta ako ,,antivaxeri®,
ktorych myslenie nem4 Casto opory a ,,ulietava® do sveta fantdzie, ako to mozeme vidiet’ na
vSetkych tych ,sprisahaneckych® tedriach aich najneuveritenej$ich zaveroch. V tomto
pozemskom ukotveni, ktoré aj ,,antivaxeri potrebuju, vidiet hlavné prinosy tych ,,vaxerov*,
ktori svoje presvedCenie nadobudli poctivym overovanim.

Pochopitelnou nevyhodou vysSie zmieneného pristupu zaloZzeného len na
materidlnych dokazoch je to, Ze len zriedkakedy prinesie nieCo prevratné, ¢o by znamenalo
zmenu doterajSieho myslenia. Preto su spolo¢nosti prinosni vSetci I'udia, o sa snazia Cerpat’
a d’alej budovat’ na vlastnom citeni dokonca aj vtedy, ak by vsetci ostatni hovorili nieco iné
aneodradi ich od toho ani skuto¢nost’, Ze sa tym v o€iach vécSiny javia ako ,,Cudaci“. Patria
medzi nich aj ,,antivaxeri odmietajaci vakciny z vlastného vnutorného popudu, ktori sa potom
snazia neunavne hladat’ pri¢iny svojho nepokoja alebo neistoty. St vel'mi uZito¢ni aj pre
., vaxerov “, pretoze plnia tlohu cennych strazcov na zmiernenie rizik $kod, ktoré eSte nemusia
byt hmatatel'né a meratel'né. M6zu ich usmernit’, aby zacali merat’, ¢o by pred tym nemerali,
lebo to v minulosti napriklad nebolo potrebné. Je totiz mozné, ze varovny hlas ,, antivaxerov

% Pri nev§imani si by samotny obsah dne$nych ,,fake news* za¢al postupne kazdému pokojne skamajicemu
odhal’'ovat’ skuto¢ny obraz vnatorného stavu ich Siritel'ov. Vel'mi ¢asto je to len povrchnost’, strach a nenavist’,
Casto viditelné uz len zo samotného tonu, akymi st pisané a tiez tym, ako ich autori dokdzu ,,vytocit’ samych
seba‘“ svojimi vlastnymi myslienkami. AvSak v momente, ak by napriklad §tat zacal proti nim nasilim bojovat’,
by tym tiez len preukazoval bezmocnost’ politikov pri moci, resp. strach ¢i nimi pocitovanu ,,silu prispevku, ¢o
by ,.fake news* mohlo len posilnit’. Kriminalizaciou by ich §iritel'ov povysil dokonca na hrdinov - a keby niektori
v dosledku toho trpeli alebo nebodaj zomreli, tak aj na ,,mucenikov‘. Masy l'udi by rozmyslali spdsobom ,,Musi
byt nieco na tom pravdivé, ked’ kvoli tomu tak riskuju*.



moze mat’ poévod v ich svedomi alebo tzv. ,Siestom zmysle*, ktory sa uz mnoho krat osvedcil
ako dobry radca na vyvarovanie sa vel’kych §kod®.

Ak sa niekto spolieha len na logické dedukcie z toho, ¢o mbze zmerat’ a odmieta to,
¢o preukazatel'né nie je, potlaca tym aj schopnost’ spominaného ,.siesteho zmyslu “. Jeho hlas
znie totiz Casto na prvy pohlad ,nelogicky®, i ked’ logika toho nového sa casto ukaze az
nasledne. Oslabuje ho tym, ze ho neustalym pouzivanim ,,netrénuje*.

Iné je tomu u Cloveka, ktory dbé na tieto vnutorné hlasy a snazi sa v nich zo vsetkych
sil zorientovat’ a vyznat’, a ked’ sa mu to podari, tak sa tym snazi riadit. VacSina seriéznych
odporcov vakein, ktorych som mal moznost’ spoznat’, sa vyznacovali prave tymto. Pragmaticky
pristup ,,vaxerov sa im zda ,chladny®, pretoze nechapu, ako moézu tolerovat’ utrpenie
a nickedy dokonca aj smrt’ malého poctu obeti o¢kovania. ,,Vaxeri* v tom nevidia ni¢ neetické,
pretoze svedomie dokazu potlacit’ zdovodnenim vidiny ,,ovela vicsieho poctu zachranenych
Zivotov. Mozeme to takto formulovat, pretoze svedomie nerozliSuje ,,maliu“ a ,,velka‘
nespravodlivost’, radostne pritakava len situaciam, pri ktorych vladne plna harmonia a krasa.

Pristup ,,vaxerov* by mohol byt opravneny, pokial’ by sa obetou neziadtcich ucinkov
ockovania stal niekto, kto by toto riziko podstapil dobrovolne a bez natlaku a bol by plne
uzrozumeny so vSetkymi vyhodami a rizikami. Plati to vSak aj vtedy, pokial’ by sa to stalo proti
voli doty¢ného?

Som presvedCeny, Ze pripade podporovatelov povinného ockovania moéze byt
svedomie nacas potlacené aj preto, ze nevidia dosledky svojho konania. Stacilo by si pritom len
predstavit’ situaciu, ked’ by nam bola dana moznost’ nasilim I'ahko premoct’ osobu, ktora sa
injekcii brani, lebo tej cudzej latke nedoveruje a vel'mi sa boji, ze mu ublizi. A teraz vobec
nemyslime na to, ze jej ,,iraciondlny* strach mohol pramenit’ prave z hlasu svedomia, ktoré chce
chranit’ pred zlymi rozhodnutiami. V dobrej voli by sme ju napriek tomu premohli, i ked” by
sme pritom videli jej zdesenie a naslednt smrt’. Citili by sa potom vinni a 'utovali by sme tento
svoj hrozny ¢in? Urcite ano. Alebo by sme sa snazili potlait eSte aj svoje svedomie
Vv presvedcenti, Ze je to pre ,,vdcsie dobro* a v pripade konfliktu v jeho zatvrdzovani prekonavali
d’alsie a d’al$ie latky V tolerovani nami spdsobeného viditeIného utrpenia, o ktorom aj
pripustame Ze nie je v tejto chvili ,,spravodlivé®, ako sa to stavalo napriklad clenom nemeckych
silovych zloziek pocas vlady nacizmu pri obhajovani ,,vysSich cielov a principov*, ked’ to
dospelo do bodu, o ktorom by si ani oni pred tym nedokazali predstavit, ze sa raz takymi stanu
a ,,vytriezvenie“ prislo az na konci, ked’ do vsetkych dosledkov uvideli ¢o sposobili, ale zial,
bolo pritom uz neskoro.

Viem, ze by teraz mohol niekto namietat’, Ze by to bola len klamnd emocia
»zmik¢ilého* ¢loveka, ktora je potrebné potlacit’ v zaujme ochrany vicSieho poctu Zivotov,
alebo ,,nemiestne” prirovnanie. Takto vSak moéze uvazovat' aj terorista, ktory by usmrtil
nahodného rukojemnika s umyslom natlaku na nejaka cudziu mocnost’ aby stiahla svoje vojska,
pretoze by to z jeho pohl'adu mohlo ukoncit’ dlhoro¢ny krvavy konflikt a tiez zachranit’ vel'ké
mnozstvo zivotov. Pochopitel'ne je to len ,,jeho pohlad, ,,jeho logika®, ktora sa moze ukazat’ aj
V presne opacnom svetle, t.j. vO vyslani eSte vicSieho poétu vojsk alebo ich este vacsieho
pritvrdzovania.

Aj ten, Co povinné ocCkovanie presadzuje, sa modze podobne mylit vo svojich
dedukciéach, v akom smere sa bude vyvoj uberat. Ked vSade inde vidime, €o nésilie spdsobuje,
preco by to malo byt pri povinnom ockovani iné? Je pravdepodobné, ze by len podporilo
mantivaxerskych® politikov, ktori sa potom o to I'ahsie dostanu k moci a situaciu otocia v presny

5 Znamym prikladom je povest’ o ,, Trojskom koni®, kedy obyvatelia mesta opojeni radostou z vitazstva nedbali
v hluku zanikajuceho hlasu Kassandry, ¢o sa nakoniec stalo osudnym.



opak zamysl'aného. ,,Vaxeri* a ,,antivaxeri‘ jeden druhého vobec nechapu a preto ani nemézu
vediet’, ako sa druha strana zachova.

Na porovnanie skisme eSte uviest opacnt situaciu. Mohol by sa niekto citit
neprijemne, keby sa nezaockoval a nasledne ochorel a nakazil inti osobu, ktora by potom
zomrela? Osobne si takuto situaciu predstavit’ viem, i ked’ je tazké rozlisit’, ¢i by iSlo skuto¢ne
0 hlas svedomia alebo logicku dedukciu a nésledné sebaobvinovanie, ¢o nie je vobec to isté,
avSak rozlisit' to méze byt spociatku velmi tazké. Na rozdiel od prvého pripadu by totiz
suvislost’ nebola tak bezprostredna a teda aj vina nezao¢kovaného by bola minimélne otazna®.
Za zmienku stoji aj zistenie, Ze vysoka zaofkovaost’ nema preukazatel’ny vplyv na zniZenie
poctov infikovanych, ale naopak (pozri ¢ast’ 3.3), ¢o si vysvetlujem tym, ze zaockovani
roznasaci virus $iria, pretoze kvoli miernej$im alebo snad’ aj Ziadnym priznakom o tom nevedia
a chodia medzi 'udi, zatial’ o nezaoCkovani roznasaci zostavajii doma a tiez sa viac testuju,
pretoZe su u ich priznaky zretel'nejsie.

Priblizme si teraz niekol’ko zdovodneni ako a pre¢o moze dochadzat’ k situaciam pri
ktorych §tat v zdujme vacsSiny ublizuje mensine, hoci by bola aj relativne najmensou.

3.1. Pocit nebezpecia alebo vaznosti situacie

Nacas potlacit’ svedomie alebo ostrazitost’ je schopny predovsetkym pocit nebezpecia
alebo vaznosti sti¢asnej doby V spojeni s novym virusom. Je to ako vo vojnovom stave, ked’ ma
¢lovek pocit ze na neho odvsadial uto¢ia a tak striel'a aj on. Casto tym najsilnej$im ¢o méa po
ruke a bez toho, ze by o tom dlhsie premyslal alebo prihliadal na mozné kolateralne Skody.

To, ze sa skuto¢ne deje nieCo vynimocné a Ze situacia je preto naozaj vazna potvrdzuju
celkové statistiky
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® Viditel'n4 bezprostrednost’ v prvom pripade spociva v smrti ako dosledku injekcie, teda umelym zdsahom
¢loveka. V druhom pripade tomu tak nie je. Clovek zomiera ako nasledok svojho oslabenia alebo existujucej
nemoci, ktorQ si sém svojou zZivotospravou ,,vypestoval“ a mal vel'a moZnosti sVojej smrti zabranit,, napriklad
tym, ze by sa sam nechal zaoCkovat'.

" Pokial’ by sme za hranicu ,,pandémie* na Slovensku brali kritéria definujiice za¢iatok epidémie chripky platné
v CR, a teda zrejme aj v SR (1600 — 1800 pripadov na 100 tis. obyvatel'ov, zdroj:
https://www.khsova.cz/obcanum/otazky-chripka), tak by sme ju dosiahli len v kratkom obdobi 25. 11-14.12
2021, ked’ stav aktivnych pripadov presiahol 100 000. VV minulom roku dosahovali najvys$$ie pocty aktivne
chorych len polovicu tejto hranice. (https://www.worldometers.info/coronavirus/country/slovakia/).

8 Predpoklad miery rastu po¢tov zomretych v SR 2021 oproti 2020 podla skutoénej miery rastu poétu zomretych
v SR 1-10/2021 oproti 1-10/2020
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celkova umrtnost’ sa v roku 2021 vySplha az na Groven z roku 1946 (graf 2, sedo zafarbené idaje),
teda len rok po ukonceni Druhej svetovej vojny.

3.2. Kolektivna zodpovednost’

Presadzovanim povinného oc¢kovania ,,vaxeri* de facto podporuju to, ¢o by sme mohli
nazvat’ nutenou Kolektivnou zodpovednost’ou. To preto, lebo masové preockovanie je pre nich
jediny nastroj, o ktorom predpokladaju, Ze je efektivny, u€inny a rychly a ktory navySe chrani
zdravotny systém krajiny.

Princip Kolektivnej zodpovednosti sa v praxi prejavuje v pripadoch, ked” jednotlivec -
ktory hoci aj sam zije zodpovedne - toleruje zlo¢innost’, ktora potom moéze nadobudat’ ¢oraz
vacsiu moc, az jemu samému napokon uskodi ako dosledok jeho povodného laxného pristupu.
Suvisi so slovami ,.kto vidi a toleruje zlo, tak zlo podporuje . Pozerat’ by sa dalo na to aj cez
prizmu zlatého pravidla®: ked ¢lovek nepomdze inému, komu spdsobuju krivdu, nemdze
ocakavat’ pomoc, ked’ sa do krivdy dostane zase on.

V praxi sme fungovanie prirodzeného principu kolektivnej zodpovednosti mohli
vidiet’ napriklad v nacistickom Nemecku, ked’ sa obyvatel'stvo nepostavilo dostatocne razantne
proti nacizmu ajeho zjavne nespravodlivym zakonom V Case, ked’ to bolo este mozné,
nasledkom ¢oho moc nacistov vzrastla natol’ko, Ze cela krajinu priviedla do zahuby.

V texte som zamerne pouZil vyraz niutend kolektivna zodpovednost’, pretoze 0 to tu
pri povinnom oc¢kovani ide. T4 v8ak porusuje d’alsi prirodzeny princip — slobodnt vol'u ¢loveka,
a preto neméze priniest’ ni¢ dobré. Clovek jednoducho neméze byt zodpovedny za nieco, k
¢omu bol nasilim dontteny a nemohol sa proti tomu vzopriet. Nebolo by to ani spravodlivé.
Spravodlivost” suvisi s rovnovahou, ktort je dobré zachovavat’, pretoze inak vznikaju pnutia
vedice k destabilizacii, na ktorej zabranenie je potrebné vynakladat' Coraz vicSie usilie
“regulatorov®, ktoré vSak pre ich nedokonalost vedi casto len keSte viacSim
nespravodlivostiam a k tomu adekvatne vacSiemu pnutiu, kde potom hrozi neudrzatelnost’
systému, ¢o moze viest’ az k jeho zruteniu, pricom je pad o to bolestivejsi, 0 ¢o neskor sa udeje.
V tomto treba podl'a moéjho nazoru vidiet hlavné prinosy liberalnych ekondémov, ktori
Vv maximalnej miere uprednostiiuju vol'ny priebeh vecil®. V pripade skodlivosti niitenia ¢loveka
do rozhodovania je to napriklad David Humme, ktory dobrovol’nost’ zmlav povysil na zakladny
princip slobodnej spolo¢nostil?.

% Nerob druhému to, ¢o nechces, aby robili tebe
10 Doktrina ,,Lassez fair* franctzskych fyziokratov a klasickych ekondomov
11 David Hume: A Treatise of Human Nature, Volume 1



Skasme si vSak teraz popisat’ mechanizmus, ku ktorému pri porusovaniach slobody
automaticky dochadza. Tzv. ,slobodnd vola“ je zdkladnou sucastou kazdého dospelého
Cloveka. Jej reSpektovanie v§ak neznamena, ze moze ¢lovek neobmedzene, t.j. ,.slobodne* robit’
vsetko, Co si len zmysli, ale len to, ze sa vzdy méze slobodne rozhodnut’ ktorou cestou sa vyda.
Potom vsak musi po nej ist’ az do d’alSej odbocky, t.j. musi znaSat® dobré aj zI¢ dosledky, na
ktorych sa potom uc¢i poznavat’ ¢o je dobré a ¢o nie. Ludova mudrost’ to oznacuje vetou, Ze sa
Clovek ,najlepsie uci na viastnych chybach. Kazdy pokus o zvidzovanie Ktomu, ¢o ini
pokladaju prave za idealne nielenze spdsobuje opaény efekt, t.j. eSte vacsie Usilie Cloveka
dospiet’ k uspechu po vlastnej ceste, ktora v tej chvili poklada za lepS$iu, ale tym dochadza aj
k brzdeniu celospoloc¢enského rozvoja, t.j. k podkopavaniu prirodzenej tizby neustale a vol'ne
skimat’ nieCo nové. Preto aj pocit Stastia prinasa c¢loveku jedine moznost slobodného
rozhodovania, ¢o tiez najlepsie rozvija jeho individualne danosti. Ked’ je naopak ntiteny konat’
proti vlastnému presvedéeniu a nema moznost’ ist’ vlastnou cestou, jeho vnttorntt harmoniu rusi
nepokoj, odpor a sklon k reptaniu, ¢o navyse otupuje jeho bdelost’ ¢i schopnost’ rozliSovania
podobne, ako ho moze ,,0slepit™ hnev, bolest’ ¢i nenavist. V praxi sa to potom prejavuje tak,
ze sa chyta kazdej ,,pomoci* a svoju podporu dava niektorym politikom nekriiticky len preto,
7e sa verejne vyjadruju proti takym obmedzovaniam. To samozrejme poznaju a vel'mi Casto
zneuzivaju rozne kontroverzné antisystémové ¢i inak extrémisticky ladené subjekty, ktoré by
sa inaksie k moci nikdy nedostali. Vytvaraju sa tak podmienky Kk politickym zmenam, pricom
nova garnitira je spravidla horSia ako t4 pred tym, pretoze to vSetko vznika a poOsobi
Vv podmienkach nasilia, ktoré méze plodit’ len d’alSie nasilie.

Preco sa inapriek tomu vSetkému dostava nutenej kolektivnej zodpovednosti tak
vel'kej podpory? V Zapadnej Eurdpe je to zrejme preto, lebo na sebe nepocitila neblahé
dosledky nuteného kolektivizmu totalitnej vlady socialistického bloku. Tendencie
presadzovania nutenej kolektivnej zodpovednosti sme tam mohli sledovat’ aj v nedavnej
minulosti - v stvislosti s povinnym prijimanim uteCencov v ¢ase uteceneckej krizy. Koniec
koncov je na nej zalozené aj financovania eurdpskych podpornych fondov.

PoCas pandémie
bol  pocit  kolektivnej
ZOdpgvednE)Stl pOdp(\)lreny -40% -30% -20% -10% 0% 10% 20% 30% 40%
aj tym, ze nie vSetky 0d 1o 4 rokov
vekové  kategérie  boli 005 do 3 rekov

Od 10 do 14 rokov

rovnako postihnuté. V roku 0412 dookoy

Od 20 do 24 rokov

2020 abnormalny narast 0d 25 do 29 rokov

Od 30 do 34 rokov

Graf 3: Rast umrtnosti obyvatelov SR v roku 2020 oproti
priemeru predchédzajucich piatich rokov podla veku v %

Zdroj: Statisticky drad SR, 2021,

celkovej umrtnosti o435 o 39 rokov ; viastné prepocty

. . Od 40 do 44 rokov
nepriaznivo zasahoval  ojs o a0 rokor ——

d v k , 1’ dr Od 50 do 54 rokov
pre Ovset ym udi Od 55 do 59 rokov
4 0Od 60 do 64 rokov
Vv poproduktivhom  veku, e e
Zatial’ éo l’udi 0d 70 do 74 rokov
, Od 75 do 79 rokov
Vv produktivnom veku — = odsodossrokoy

Od 85 do 89 rokov

najméd obyvatelov 0d 20 o900 rokor
rokov, teda tych, €0 UrCUJi  150recorscoo i
chod  spolotnosti  — o
nezasahoval vobec (Graf 3).

V prvych fazach sa skuto¢ne ukazovalo, Ze u mnohych jednotlivcov dochadzalo k zvySenému
pocitu zodpovednosti alebo aj spolupatri¢nosti vo¢i spoluob¢anom, ktori sa nemohli branit’.
Snazili sa inym pomahat’ ako to len $lo, §ili a darovavali si navzajom ruska, povzbudzovali

a tlieskali zdravotnikom v prvej linii. Bola to v8ak prave dobrovol’nost’ prejavov takejto
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zodpovednosti, ¢o posobila na mnohych silnym dojmom a stmePovala cela spolo¢nost’. Na
tomto priklade mozno vidiet’ jej prinosy.

Neskor sme mohli vidiet' aj to, o sa stane, ked sa doraz za¢ne klast’ na nutenu
Kolektivnu zodpovednost. Napriklad pocas vladnej krizy, ked sa jeden alebo Cast’ Clenov
koalicie snazili nasilim ovplyviiovat’ konanie inych ¢lenov. Roztrzky nepriniesli ni¢ pozitivne,
akurat to, ze celt vladu paralyzovali a posilnili opoziciu s kontroverznou minulost'ou, ktora sa
teraz snazi niCit’ aj to prospes$né, ¢o sa dovtedy podarilo. Opacna situacia by nastala, keby sa
kazdy minister snazil vo svojej oblasti posobit’ ¢o najlepSie podla vlastného vedomia
a svedomia, bez toho, Ze by bol za svoju pracu kritizovany kolegami, pretoze by mu boli
zverené jasné pravomoci a tiez aj zodpovednost. Kto pozna dlhodobé pomery politickej scény
na Slovensku vie, Ze najt'azSie reformy v duchu liberalizmu sa podarilo uskutoénit’ prave
vV podmienkach dovery a decentralizdcie zodpovednosti medzi premiérom a jednotlivymi
ministrami.

Vratme sa vSak k sucasnej ,,covidovej* krize. Preferovanie kolektivnej zodpovednosti
bolo uplatnené aj kvoli ochrane zdravotnictva, na ktoré tato choroba utocila svojou vysokou
infek¢nost’ou V spojeni s rizikami zavaznych priebehov obyvatel'ov oslabenych inou chorobou.
Doslova ho paralyzovala tym, Ze ,,necovidovym* pacientom pobyt v nemocnici znemoziiovala
alebo ho u¢inila vysoko rizikovym. Viaceré obete na zivotoch, 0 ktorych som mal moznost’ sa
dozvediet’, zomreli v nemocnici po nutnej hospitalizacii z nejakého navonok banalneho dovodu
- napriklad po tiraze pohybového aparatu — po tom, ¢o sa tam udajne nakazili.

Vlddam krajin preto nikto nemdze vytykat, Ze sa svoje systémy zdravotnej
starostlivosti snazili chranit. Otazny je len princip nutenej kolektivnej zodpovednosti, ku
ktorému sa uchylili a ¢o potom vyustil do obmedzovania slobody v miere, ktora sme si
dovtedy nevedeli ani len predstavit’.

Vlady si pritom museli uvedomovat $kodlivost’ podobnych krokov aj preto, ze tym
podkopavaju samych seba. Zo vSetkych sil sa preto snazili trvanie krizového stavu ¢o najviac
skratit’ urychlenim vyvoja vakcin a lie¢iv masivnymi investiciami do farmaceutického
priemyslu a tiez do nemocnic v snahe odbremenit’ pacientov. Skody, ktoré tym spdsobovali, sa
zaroven snazili zmiernit' réznymi schémami pomoci pre najviac zasiahnutych. Aj v tom sa
odzrkadl'oval princip nutenej kolektivnej zodpovednosti, pretoze verejné vydavky su hradené
vSetkymi daniovymi poplatnikmi.

Samozrejme, Ze to muselo viest k vysokému zadlZeniu uz aj beztak zadlZenych vlad
vplyvom len neddavno doznevsej dlhovej krizy. Kym napriklad konsolidovany hruby dlh
verejnej spravy SR podl'a Eurostatu este v prvom Stvrtroku 2020 predstavoval ,,len* o nieco
menej ako polovicu HDP, o d’al$ie tri mesiace vysko¢il na 60%. Nehovoriac o ,,notorickych
dlznikoch* v Eur6pskej menovej unii ako napriklad Grécko, ktorého implicitny verejny dlh uz
presiahol hranicu 200% HDP!

Dnes uz snad’ nebude medzi nami nikto, ¢o by aspoil netusil, Ze také nieCo nie je
udrzatelné nielen z dlhodobého, ale ani zo strednodobého hladiska. Ze pri tom hrozi kolaps
celého hospodarskeho a mozno aj spoloCenského systému a Vv ddsledku toho zrutenie
zakladnych istot, ako to mozeme vidiet’ v oblasti zmienenej zdravotnej starostlivosti.

V tomto smere vSak kriza len odhaluje nedostatky vo vSetkych oblastiach
spolocenského nastavenia. Zaroven nas to vSetko doslova nuti ponarovnavat, pretoze ak to
niekde nespravime, tak o to zrejme tplne prideme, ¢im zaroven vznikne priestor pre novu
vystavbu na pevnejsich a spravodlivejsich zakladoch, ¢o ndam umozni poucenie na vlastnych
chybach, ¢oho tvrdost’ sme si len sami vynautili.
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Ako priklad si opdtovne zoberme zdravotnictvo, ktoré sucasna kriza postihla ako prvé.
Jeden zjeho zakladnych nedostatkov z hladiska liberalnych ekondémov je systém
rovnostkarstva. Teda zase len nespravny princip vynucovanej kolektivnej zodpovednosti na
strane nakladov (povinné zdravotné poistenie V rovnakej miere pre vsetkych, bez ohl'adu na to
ako nakladaju s vlastnym zdravim), rovnako ako aj benefitov (lekari st nateni poskytnut
rovnaku starostlivost’ pre vSetkych a tiez bez toho, aby im to niekto obzvlast’ kompenzoval). To
potom pochopitel'ne niti do rovnostarskeho pristupu aj vo vSetkom ostatom - v tomto pripade
vo vynucovani o¢kovania. A tiez s tendenciou necitlivosti vo¢i moznym rizikam alebo dokonca
potlac¢ovanim tych, ¢o na ne upozoriiuju, pretoze aj vV tomto pripade plati, ze kto trpi, bude sa
chytat’ kazdej pomoci a nebude tuto pomoc kritizovat’.

Tolerovanie jednej nespravodlivosti tak prinaSa nutnost novych anovych
nespravodlivosti na udrzanie stability toho pévodne od zdkladu nespravodlivého. Aka velka
ulavu by pre vSetkych zucastnenych prinieslo, ak by sme v tom vSetkom ponechali moznost’
slobodné¢ho rozhodnutia! Pochopitelne spolu so zodpovednostou pri znasani ddsledkov
slobodnych rozhodnuti. Hned’ by sa nam na rieSenie poskytlo viacero nastrojov spoc¢ivajucich
Vv posilneni osobnej zodpovednosti za vlastné zdravie, kam patri aj znaSanie rizik moznych
ochoreni. Volnost vlastnych ciest by znamenalo aj to, ze velky pocet I'udi by ich zacalo hl'adat’
- vratane uplne novych a najmé inymi nekritizovanych spdsobov ako sa v zdravi udrzat’ alebo
ako liecit’.

3.3. Uéinnost’ o¢kovania

Vakcinacia by nemohla byt na celom svete tak masovo podporovana, aby l'udia
neverili v jej vysoku t¢innost’. Na strankach korona.gov.sk sa uvadza, ze k 26.12.2021 bolo
medzi hospitalizovanymi osobami az 83,3% 0s6b, ktori nie su plne zaockovani. Talianske urady
zase zverejnili, ze 99% z mrti pacientov hospitalizovanych v nemocniciach na covid-19
v mesiacoch februar-jul 2021 nebolo plne zaockovanych'?. Vietky tieto ¢isla sa daju pouZit’ na
argumentaciu toho, Ze o€kovanie skutocne chrani zdravotny systém. Pokial’ predpokladame,
ze do nemocnic chodia pacienti s tazkym priebehom, mohli by sme konStatovat’, Ze chrani aj
voci tazkému priebehu ochorenia.

Nie je pochopitel'né akurat to, preCo naSe Statistiky (a taktiez Statistiky mnohych
d’alSich krajin) automaticky nevykazuju tidaje o tom, kol’ko l'udi v zavislosti od ockovania aj
umrelo. To potom dava priestor ku konSpiraénym Spekulaciam.

Je dolezit¢ mat’ kvalitny systém sledovania dlhodobych vplyvov akejkol'vek
chemickej latky vstrekovanej do tela ¢loveka v masovom meradle. Aj preto by mali byt
Statistické udaje podl'a stavu zaoCkovanosti zverejiilované nielen za pozitivne testované osoby,
ale minimalne za vSetky umrtia, pripadne diagnozy vaznych chordb, pricom merat’ by sa mali
nielen osoby plne ockované, ale aj nezaockované vobec®. Mohlo by to vyrazne prispiet’ do
diskusie hodnotiacej prinosy a rizika vakcin a snad’ aj zmiernit’ obavy pred nimi. O to viac, ze
ich klinické testovanie nie je eSte ukoncené. Pri dneSnej prepojenosti na covid pasy by to ani
nemusel byt technicky problém.

12 https://www.news-medical.net/news/20210729/9925-0f-COVID-19-deaths-in-Italy-occur-among-those-not-
fully-vaccinated.aspx

13 Sticasna Statistika rozlisuje len osoby plne ockované a nie, ¢o znamena, Ze v druhej kategorii ,,neo&kovanych*,
t.j. zrejme nie ,,plne zaoCkovanych* su aj osoby s jednou davkou vakciny, alebo bezprostredne po druhej davke.
Pre analyzy moZzného (aj negativneho) vplyvu vakcin by bolo potrebné oddelit’ aj osoby, ktoré do kontaktu

s vakcinou neprisli.
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Graf 4: Udinnost’ vakcin na amrtnost’ na COVID-19 v USA, Anglicka, Svajciarska Cile (osoby na 100 000
obyvatel’ov)

United States: COVID-19 weekly death rate by vaccination status, All ages
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Pozitivne viak je, Ze v niektorych krajinach (minimalne USA, Anglicko, Svajéiarsko,
Cile a spominané Taliansko), takéto data Giastodne®* existuju. Projekt ourworldindata.org®® na
ich zéklade prepocital a zverejnil grafy timrtnosti, z ktorych preukazatel'ne vyplyva potvrdenie
vysokej uc¢innosti o¢kovania ako prevencie pred amrtim na covid-19 (graf 4). Hovori tiez
0 tom, ze ich u¢innost rastie s poctom davok. Skusenosti ukazuju, zZe tieto ,,posiliiujuce” davky
st potrebné aj pre pokles tcinnosti vakcin po ur¢itom Case.

Denne aktualizovana databaza z projektu ourworldindata.org S mnoZstvom
uzitoénych informacii a krajin je volne dostupna Kk stiahnutiu. Vd’aka tomu bolo mozné
uskutocnit’ vlastné medzinarodné porovnavania. Z databazy boli vytiahnuté vsetky pripady
vV obdobi 1.11.2021 — 11.1.2022, pri¢om za kazdu krajinu, kde potrebné tdaje boli k dispozicii,
bola najprv vypocitana priemerna denna umrtnost’ covidovych pacientov na 1000
obyvatelov a priemerna miera zaockovanosti v % (Graf 5). Pre vylucenie moznosti
nadhodnotenia alebo podhodnotenia vykazovanych umrti na COVID19 atiez zachytenie
vSetkych ostatnych tmrti nasledkom vakcinacie, na ktoré ¢asto upozoriiuju ,,antivaxeri, bol
uskutoéneny rovnaky prepocet s pouzitim ukazovatel'a celkovej zvySenej umrtnosti'® oproti
zvycajnej umrtnosti v danom obdobi v krajine (Graf 6). V obidvoch pripadoch sa ukazal vyrazne

14 Osoby, ktoré podl'ahli na covid v nemocniciach

15 Ide o projekt Global Change Data Lab v spolupraci s Oxford Martin School a University of Oxford

16 Pogitand je §tatistickymi metédami a vyjadruje, o kol’ko viac umrti v danom obdobi v krajine nastalo oproti
beznej miere, aka nastala v rokoch 2015-2019 v rovnakom obdobi, t.j. s o¢istenim od sezénnych vplyvov.
Vysledné hodnoty bili ziskané z projektu Human Mortality Database (2021) a World Mortality Dataset (2021).
Su sucast’'ou databazy projektu ourworldindata.org.
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pozitivny vplyv vakcindcie na umrtnost’. Rovnako pozitivny trend oCkovania sa ukazal aj na
zat'’azenie nemocnic hospitalizovanymi pacientami (Graf 7).

Prezentované vysledky zachytdvaju iba umrtia osob v relativne kratkom obdobi.
Nezachytavaji mozné hrozby poskodeni imunitného systému, ktoré by sa mohli prejavit
neskor. Stale preto existuju dovody zvySenej ostrazitosti pouzivania vakcin. NavySe tiez
indikuju, ze vysoka vakcinacia neznizuje poéty nakazenych, ale naopak: ¢im vyssia miera
zaoCkovanosti populacie, tym vysSie prirastky nakazenych na milion obyvatel'ov (Graf 8) a
tym vysSie reprodukéné Cislo koronavirusu (Graf 9). Napriek tomu, ze v Krajinach s vyssou
zaoCkovanost'ou boli v sledovanom ¢ase vykazované o nie¢o malo prisnejSie opatrenia (Graf 10).

Graf 5: Zaviskost umrtnosti na COVID od vakcinacie Graf 6: Zdviskost nadiimrtnosti od vakcindcie
(krajiny Eurdpy, priemerné hodonoty v obdobi 11.11 2021-11.1 2022) (krajiny Eurdpy, priemerné hodonoty v obdobi 11.11 2021-11.1 2022)
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V Eurdpe je najmensia zaockovanost’ v slovanskych a postkomunistickych krajinach

(Graf 13). Pravdepodobne bude v tychto krajinach aj vyssi pocet ,, antivaxerov .

Graf 13: Podiel zaockovanych, plne zaockovanych
a posilfiujucich davok na 100 obyvatelov v Eurdpe
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Ze nam tieto ,,umelé* vydobytky
pomohli sice odstranit’ jednu cast
choréb, avSak znecCistovanim
prostredia nam priniesli nové problémy a ,.civilizatné“ choroby, na ktoré l'udia vo velkom
zomieraju dnes bez toho, aby veda v tom vedela pomoct’. Vidia, ako ¢lovek uz stihol porusit’
prirodzent ekologicki rovnovdhu v prirode a vnimaju to teraz tak, ze novymi masovo
podavanymi vakcinami sa teraz chysta otravit’ eSte aj vlastné telo. Pochopitelne je im tplne
nepochopitelné, ako moéze Stat nieCo také dokonca prikazovat' ako povinné a z tohoto
nepochopenia potom ¢asto pramenia vsetky tie ,,sprisahanecké tedrie®. Jednoducho si to nijak
inak nedokazu logicky vysvetlit’.

Zdroj: vlastny graf z databdzy Mathieu, E., Ritchie, H., Ortiz-Ospina, E. et al. A global
database of COVID-19 vaccinations. Nat Hum Behav (2021).
https://doi.org/10.1038/541562-021-01122-8

Tito ,,Antivaxeri‘ moézu byt uzitocnym doplnenim pre ,,vaxerov v tom, zZe VO Svojom
,holistickom pristupe* nehl'adia iba na jedina oblast’, chorobu a pod, ale sa snaZia pochopit’
¢loveka v prirode ako celok a popisat’ aj javy, ktoré este neboli zdokumentované. ,,Vaxerom*
tak mozu poskytnit’ cenné usmernenia, na ¢o vSetko by sa mali vo svojom skiimani zamerat’,
aby riziko skod bolo ¢o najmensie.

Poktisme sa teraz podrobnejSie pozriet’ na niektoré argumenty a skuto¢nosti Spité s
,,antivaxermi,
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4.1. Individualna zodpovednost’

Teraz uz bude snad’ lepsie pochopitel'né, preco ,,antivaxeri®, s ktorymi som mal
moznost’ viest podrobné rozhovory!’, odmietaji kolektivhu zodpovednost’ alebo vinu
nezaockovanych za to, ked’ cudzi I'udia podl'ahna infekénej chorobe. Sami maji tendenciu
virusov sa nebat, ¢o bola aj pricina, preco mnohi zich oznacovali COVID19 za ,beznu
chripku®. Zda sa, ze doveruju spravodlivosti neviditel'nej ruky ako ,,vy$Sej moci“ a teda aj
tomu, ze dokéaze pred virusom ochrénit’ cloveka, ktory si to nezasliizi alebo ktory saim nejakym
sposobom nezada k tomu podnet. Niektori v tom vidia dokonca prospech podobne ako liberali
Casto prirovnavaju ekonomicku krizu k ,,o¢istnej burke a tiez su skor za to, aby jej priebeh
nebol regulovany zo strany Statu ale na zaklade rozhodnuti jednotlivcov.

Svojim ,,pasivnym® spdsobom zmyslania Sa nesnazia ziskavat' poznatky len
vedeckymi metodami, t.j. na zdklade vonkajSich merateInych vnemov, ale aj sledovanim
podnetov odohravajucich sa Vvich vlastnom vnutri. Snazia sa vnich vyznat a naudit
rozpoznavat, ¢o z toho je prejavom ,,logiky* vlastného ega, fantdzie a obav, a ¢o rozdielne
znejuci hlas svedomia ¢i L,z Cista jasna™ prichddzajucich inspiracii, ktoré sa spociatku moézu
zdat’ aj nelogické, pretoze ide o nieco Uplne nové, na €o ¢lovek pred tym vobec nemyslel alebo
len nedokaze vidiet' vSetky suvislosti, ktoré by mu potom logiku dali. Aj samotna veda nieco
také pozna v pripade prevratnych objavov tzv. ,,géniov®, ktori neboli vedeckou komunitou
spociatku pochopeni ani uznani, ale az ovel'a neskor.

Ludia, ktori sa takto snazia rozhodovat, mohli uz Castokrat vidiet, aky uzitocny moze
byt spominany tzv. ,,Siesty zmysel* alebo svedomie. Mnohi z nich veria, Ze kazdy ¢lovek ma
v sebe schopnost’ ,,vnutorného svetla®, ktoré mu umoznuje lepSie vnimat’ vedenie jeho
»straznych anjelov® a ak by sa len riadil ich hlasmi, tak by ho to dokéazalo bezpe¢ne previest’
vSetkymi nebezpecenstvami. Tuto schopnost’ musi v sebe len rozvijat' tym, Ze sa ju snazi
pouzivat’ a nie naopak ,,dusit* napriklad protichodnymi argumentami vlastného ega, pretoze
v kritickej chvili, ktora moze prist’ kedykol'vek, by nemusel pocut’ prichadzajice varovania
a nemohol by preto byt chraneny pred bliziacim sa nestastim. Aj takéto prirovnanie mozno
najst’ v obraze o ,,pochabych pannach®, ktoré zadusili svoje lampy, pretoze do nich prestali
prilievat olej a v kritickej chvili nemohli potom spoznat’ ,,Zenicha“

V tomto svetle by sa dala posudzovat’ aj uzito¢nost dobrovol’nej individualnej
zodpovednosti. Je lepsie, ked’ je ¢loveku zverena, pretoze sa tym udrziava aj jeho bdelost.
Nuti ho, aby sa ucil na nasledkoch vlastnych chyb, ktoré st spravidla spociatku len malymi
alebo symbolickymi ,,upozorneniami, na ktoré len musi dbat’. Je to ovela lepsie, ako keby sa
spolo¢nost’ snazila snat’ z neho vsetko rizikom napriklad ,,zazra¢nou injekciou* po ktorej by
mohol stratit’ bdelost” a spravat’ sa nezodpovedne, pretoze by si myslel, Zze uz nebude moct’
ochoriet’ ani to $irit” d’ale;.

4.2. Preco tak mnoho l'udi podlieha ,,sprisahaneckym tedriam?
V uvazovani I'udi uz velmi dlho prevlada vedecky pristup, ktory sa v prvom rade

pozera na to, ¢o sa v minulosti vytvorilo alebo meratel'ne osvedcilo. Pracuje tiez s logickou
dedukciou ahmotnymi dokazmi, pricom vSetko, ¢o nie je viditelné alebo materialne

17 Je potrebné este podotkniit’, Ze rozhovory som viedol len s tymi ,, antivaxermi , ktorych som poznal a ktorych
si tiez vazim, rovnako ako ,, vaxerov . Netykaju sa teda moznych xenofébnych extrémistov alebo kriminalnych
politikov, ktori taktieZ podporuju sprisahanecké tedrie alebo sa na nich prizivujt. Ide teda skutoéne o l'udi, ktori
sa snazia pochopit’ prirodné deje a zakonitosti ,,neviditel'nej ruky* a ich zmysel.
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uchopitel'né, sa odstiva do roviny skodlivych emocii a nie je preto tolerované v Ziadnom obore
s vynimkou umenia.

Nasledkom toho je stav vyrazného oslabenia ¢istej schopnosti prijimania in$piracii,
obrazov alebo inych podnetov vysSie popisaného vedenia neviditel'nej ruky. Nasa citova
schopnost’ v tom uz davno nie je Cista, resp. jej prejavy uz spravidla nedokazeme rozlisit’ od
prejavov skuto¢ne Skodlivych emocii alebo vymyslenej fantazie.

Jednoducho povedané Clovek uz davno neprilieva olej do svojej lampy, nasledkom
¢oho mu nemdze slizit' tak ako by mala. Vel'mi zretel'ne to vidno vo vseobecnom upadku
moderného umenia oproti umeniu ,,starych majstrov, ale aj v zretelnom ukonceni skuto¢ne
prevratnych objavov vo vSetkych vednych disciplinach po dvoch svetovych vojnach.

Ak mame niekedy moznost’ vnimat’ dielo niektorého zo starych majstrov, ktoré nas
premohlo svojou krasou, nedokaZzeme popisat’, preco je tomu tak. Jednoducho to na nas tak
posobi a racionalne uvazovanie ,,¢o na tom je* by silu toho mohlo pre nas len zoslabit’. Ani
inSpiracie sa nedostavuji po logickej dedukcii, ale v ndhlom arychlom vnuknuti alebo
,osvieteni®, po ktorom ¢lovek zrazu vidi ¢o si pred tym vobec nev§imol a méze to dokonca
zmenit' celé¢ doterajSie zmyslanie. Je to teda nieco uplne iné ako postupne rozvijajuca sa
fantdzia nabal'ujica na seba stidle nové anové ,zdhadnosti“, akymi prekypuju dnesné
sprisahanecké teorie.

Aj odmictanie vakcin méze pramenit’ z tuSenia, ktoré konkrétnemu ¢loveku hovoria,
ze pre neho to nie je spravnou cestou a méze mu to naopak uskodit. Rovnako ako lekar-
vynalezca, ktory svedomite pracuje na tom, aby inym pomohol, méze pri danej vakcine citit’,
ze ,,nieco nesedi“, aby eSte pockal s masovym nasadenim, ato aj napriek tomu, Ze vSetky
vysledky testovania dopadli pozitivne. To isté plati o hlase svedomia sudcu, ktory sa chysta
udelit tazky trest, a pod. Vzdy ide len o nejasné tuSenie — v tom, ¢o ma alebo nema dana osoba
uskutocnit, ¢i ide spravnym smerom, t.j. ide 0 prejav jej vedenia. Z toho ale vyplyva, Ze logické
zdovodnenia nemajui ni¢ do ¢inenia S popisanym ,,Siestym zmyslom®. A uz vébec nie tie, ¢o za
problémy niekoho hl'adaji vinu inych, spésobom priznacnym pre vSetky sprisahanecké teorie.
To by predsa popieralo principy spravodlivej neviditel'nej ruky, ktora jednotlivca novou
schopnost'ou obdarovava preto, aby tento dar pouzil v usili pre prospech inych a nie aby si
myslel, Ze je ,,nevinny*, ¢o by potom mohlo oslabit’ jeho snahu a zosilnit’ pychu na ,,svoje
vedenie®. Takto predsa nefunguje ani svedomie.

Toto by si mali uvedomit’ aj vSetci ,,antivaxeri. Ich vysSia citlivost’ a schopnost’
vytusit' aj to, o je ,,vaxerom* zatial' skryté'®, znamena, Ze su citlivejsi aj vo¢i $kodlivym
vplyvom. Zial, skutoénost, Ze je medzi nimi tak mnoho privrzencov od reality odtrhnutym
teorii 0 tajnych 16Zach, sprisahaniach, mimozemstanoch, vysvetleniach dneSnych udalosti ako
,,planu na znizenie poc¢tu I'udi a pod. vysvetl'uje, Ze ani oni nevedia vzdy rozlisit, ¢o je fantazia
a¢o realita. Sami si tym znizuji kredibilitu v oCiach ,vaxerov“, na ktorych pleciach je
Vv stcasnosti bremeno hl'adania a presadzovania rieSeni v dnesnej t'azkej dobe. Nemozu byt

‘

18 Nechcem tymto tvrdit,, Ze neexistuju aj ,, vaxeri “, ktori nie st tiez citlivejsi, alebo Ze by vsetci ,, antivaxeri
taki boli. Avsak 99% ,,vaxerov“, ktorych poznam, s skutocne ,,citovejsi* I'udia, ktori sa vyznacuju tym, Ze sa
vyrazne vac¢Sou mierou riadia intuiciou ako klasickou rozumovou dedukciou, ¢o im potom dava zvlastne
schopnosti. Napriklad profesionalni umelci v hudbe (tam sa korelacia d4 uskutoc¢nit’ a verim, ze by aj
preukézatel'ne vysla), l'udia s basnickym nadanim, jednoduché zeny s vynimoc¢ne rozvinutou intuiciou, skutocne
jasnovidni lie¢itelia a ini s0 vzicnymi darmi otvoreného vnimania pre bezne neviditel'né svety., 0 ¢om vsak
bezne nehovoria pretoZe by ich nepochopili a pokladali za fantastov. To aj vysvetluje, pre¢o ,,nepo¢uvaju“ na
predkladané logické fakty, nie st zrozumitel'ni va¢Sinovej spolo¢nosti pre ich tendencie spravat’ sa ,,iracionalne*
napriek tomu, Ze maju pre spolo¢nost’ nedocenitel'ny vyznam. Ciel'om tejto prace je preukazat’, Ze boj proti
,,antivaxerizmu “ je tiez bojom aj proti takymto 'ud’om a tiez proti tomu, o ¢om som presvedceny Ze ndm raz
skuto¢ne pomoze dostat’ sa zo sti¢asnej krizy, v ktorych t'azkostiach sme este na zaciatku.
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napomocni, ak svoju energiu zameriavaju na ich ohovdaranie. Skor naopak, pretoze by to mohlo
byt len podkopavanie poctivého usilia inych. Pokial nieco tusia, je to preto, aby sami vyvinuli
maximalne usilie na preukdzanie svojich obav sposobom, ktory je ,vaxerom* blizky
a pochopitel'ny a na Co tito nemaju ani priestor, pretoZze musia svoju energiu vynakladat’ na boj
s pandémiou v smere, ktori zase oni pokladaji za prospesny. AK niektory ,,antivaxer“ ma
skisenosti s tym, Ze vakciny prinasaja viac Skodlivych vplyvov ako tie o ktorych sa vie,
nech svoju energiu vynalozi na ich zdokumentovanie napriklad oslovovanim obvodnych
lekarov, ¢o potom urcite pomoZe aj ,,vaxerom*. Alebo hl'adanim vlastnych alternativnych
sposobov lieby v prirode. Pokial’ budu skuto¢ne fungovat bez vedlajsich skodlivych acinkov,
tak sa cesty na ich pouzivanie urCite najdu a mozno aj nahradia vakciny. Prace je vel'mi vel'a
a preto kazda konstruktivne budujtca ruka je len prospesna.

Vyberme teraz niekol’ko argumentov ,, antivaxerov “, ktoré by mohli byt prospesné aj
V praci ,, vaxerov “, tj. pomohli by im uré¢it’ smer alebo kde by si mali davat’ pozor, aby sti¢asna
kriza mohla byt’ ¢o najskor prekonana.

4.3. Vakciny su nové a neodskisané

Najdodlezitejsim argumentom ,.antivaxerov® je to, ze vSetky doposial’ dostupné
Statistiky nam ukazuju len bezprostredné efekty proticovidovych vakcin na toto jedno

jediné ochorenie, pricom : . : : Dissase Our World
nevieme ni¢ o tom, ako sa X%%C}%%tlloozlézlg HOVathH, o e '_‘
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uradmi schvalené len na nuadzové pouzitie. Vakciny zaloZené na genetickej manipulacii
organizmov (GMO), teda aj vSetky tie, o sa u nas podavaju, boli sice zname aj pred objavenim
sa pandémie, testovali sa napriklad proti rakovine a tieZ proti chripke s teoretickou G¢innost'ou
na vSetky jej mutacie, avsak neboli nikdy hromadne aplikované.

4.4. Skusenosti s GMO vo vzt'ahu s potrebou zvySovat’ pocet davok

Hoci moze tato kapitola posobit’ ako odbocenie a nie je Standardnym argumentom
mantivaxerov, uvadzam ju zamerne, pretoze prezentuje dnes malo pouzivanu metddu
poznévania toho, ¢o eSte nebolo zdokumentované napriklad pre kratkost’ ¢asu.

Dnesna spolocnost’ sa vyznacuje velmi uzkou Specializaciou vo vSetkych oboroch
I'udskej ¢innosti. Nasledkom toho je, Ze kazda odborna Studia sa vo svojom skiimani pohybuje
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len v ramci svojej uzko vymedzenej oblasti. TaZko si vieme predstavit,, Ze by sa zaver §tadie o
ucinkoch vakcin odvolaval napriklad na deje v pol'nohospodarstve. Vacsinou cerpa len
Z pozorovania testovanych osob a az ked’ sa u nich nieco prejavi, az potom hl'ada vysvetlenie.
V minulosti tomu tak nebolo. Bolo bezné, ze mudri 'udia odvodzovali svoje poznatky alebo ich
vysvetl'ovali na pozorovaniach jednoduchych dejov v prirode, pretoze zistili, Ze sa vSade
opakuju tie isté principy ako rukopis toho istého tvorcu: v prirode, V tele ¢loveka, v jeho
psychologii, osude a pod. V mnohych starych zdrojoch, ktorych mudrost’ len teraz objavujeme
a zistujeme, ze plati aj na dnesni dobu, sa vel'mi casto objavuju prave odvolavky na
pozorovanie prirodnych dejov. Napriklad v dielach Jina Amosa Komenského (ktory toto
polozil dokonca za zaklad akéhokol'vek vzdelavania seba ¢i inych, teda aj vedy), Vv starych
nabozenskych spisoch a pod.

Pokial’ by sme tento zdroj poznévania chceli uplatnit’ v pripade predpovedania
dlhodobych ucinkov vakcin, prvé ¢o by sme uskutocnili, by bolo hl'adanie, ¢i mozno rovnaky
mechanizmus sledovat’ aj inde. V pripade GMO by to nebolo az tak zlozité, pretoze sa
V pol'nohospodarstve pouziva uz relativne dlhit dobu a mame preto sktisenosti, ako sa v prirode
sprava. Jeden z medzinarodnych expertov na pol'nohospodarstvo mi 0 svojich pozorovaniach
napisal toto: ,,Nadndrodné spolocnosti ako Monsanto poskytujii v Afrike bezplatné semend GMO.
Pokial sa ich niektord krajina rozhodne vyuzivat, jej produkcia a uroda sa podstatne zvysia. Avsak po
niekolkych rokoch sa miestna priroda vyvinie sposobom, Ze sa objavi rezistencia a nové mutdcie proti
kultivacii GMO. Vlada potom potrebuje silnejsie GMO semend, ¢o sa nezaobide bez vicsich vydavkov.
Aak sa potom chce vrdtit k povodnym hybridnym semendm, musi sa vzdat polnohospoddrskej

7 e

produkcie na minimalne dva roky, kym sa poda sama opdtovne neobnovi .

Pokial’ by sa GMO vakciny spravali v tele rovnako ako GMO rastliny Vv prirode,
znamenalo by to, Ze aj tu by sme mali V prvych rokoch pouzivania vynikajuce vysledky. Po
Case by sa vSak naSe telo zacalo branit’ alebo by virus zacal nadobudat’ rezistenciu, takze by
sme pre udrzanie u¢innosti museli davky bud’ zvySovat’ alebo skracovat’ interval medzi nimi.
Spolu s tym by sa naSe telo mohlo na novych vakcinach stat’ zavislé, takze by bola potrebna
,,vakcinova abstinencia“ ak by sme chceli, aby sa dostalo do predchadzajuceho normalneho
rezimu. Teda by to z dlhodobého hl'adiska mohlo priniest’ viac $kdd ako zitku.

Potrebu zvySovania davok, rovnako ako aj zvySovanie rezistencie virusu uZ mdzeme
sledovat’ aj dnes. O mozZnej zavislosti organizmu sa zatial’ nezistilo este ni¢, avSak kazdopadne
ide o dostato¢ne vazne dovody na obozretnost'.

Pokial’ ide o nové mutacie virusu argumentuju teérie ,,vaxerov* tym, ze mozu vznikat
kvoli nizkej zaoCkovanosti. Vychadzaju pri tom z Cistej pravdepodobnosti poctov moznych
mutacii Vv tele, ktorych by malo byt v tele zao¢kovanej osoby ovel'a viac kvoli ovel'a vicsej
virusovej naloze.

Pokial’ by i8lo o tplne ndhodny a neriadeny proces, mohli by tieto argumenty byt
opravnené. Preco to vSak z pozorovani v polnohospodarstve vyzera skor tak, ako keby sa
»hevidite'na ruka® prirody zdmerne branila proti umelym GMO plodindm V snahe navratit’
situaciu opdtovne do pévodného prirodzeného stavu alebo pdvodnej rovnovahy? Navyse by sa
rovnaka logika mnoZstva mohla pouZit’ aj pri antibiotikdch. Dnes vSak uz mame lekarske
vedomosti 0 tom, ze aj tam je tomu prave naopak, teda ze patogény nadobtidaju rezistenciu na
antibiotika az nasledkom ich pouzivania vo vel’kom mnozZstve (a teda nie nepouzivania), takze
aj tam je potrebné pouzivat stale silnejSie antibiotikd. Navyse existuju obavy aj z toho, ze
antibiotika zoslabuju imunitny systém ¢loveka'® a nemézeme vediet’, ¢i tomu v pripade novych
vakcin nebude tiez tak.

19 https://www.insider.com/do-antibiotics-weaken-the-immune-system
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Existuju tiez lekarske vyskumy, ktoré¢ vyslovene varuji pred pouzivanim novych
vakcin v masovom meradle. Obavaji sa najma vplyvu na spustenia alebo zrychlenia vaznych
autoimunnych ochoreni, ako napriklad narkolepsia, skleréza multiplex ¢i rdzne iné
degenerativne ochorenia nervovej sustavy?’. Pochopitel'ne st aj iné §tidie?, ktoré spominané
rizika potvrdzuja, hoci aj s optimistickej$imi zavermi ohl'adne vel'kosti tohto rizika v porovnani
s vyhodami tychto vakcin. Aj tu je preto dévod na obozretnost anajméd podrobnejSie
sledovanie, pretoze na priklade GMO sme mohli sledovat, Ze ,,zmena imunitného systému*
celej prirody v okoli GMO, ktora sa tohto pre fiu cudzieho prvku snazi zmenit’ a trpi tym aj jej
vlastna produkcia (princip autoimunitnej choroby) sa tiez deje len postupne.

4.5. Znepokojeni lekari

V tejto stvislosti uplne inak vyznievaju argumenty znepokojenych lekarov a tych, ¢o
sa venuju skimaniu bezpecnosti lickov, ktori sa zcastnili na poslednom ro¢niku J. A.
Komenskym in$pirovanej ,,Obecnej porady 0 ndpraveé ve vécech lidskych*, znamej pod nazvom
Ceska konferencia??. Prekvapil ma ich vel’ky pocet, ktori reagovali na vyzvu prist’ a podelit’ so
svojimi skiisenostami. Z ich prispevkov, ktoré st zverejnené v plnom zneni?3, bolo citit’ vysoku
nalichavost’. I§lo spravidla o obvodnych lekarov, pediatrov, farmaceutov venujlcich sa
bezpecnosti liekov alebo lekdrov rychlych zdravotnickych pomoci, ktori vozia covidovych
pacientov. Boli medzi nimi aj primari nemocnic, teda ti, o st v prvom kontakte s pacientami
z covidovych oddeleni. Vsetci bez vynimky hovorili 0 viditel'nych pozorovaniach $kodlivosti
vakcin. Uvadzam stru¢nu rekapitulaciu niektorych argumentov, ktoré tam odzneli:

e Obvodni lekari si v§imli objavenie sa problémov U svojich pacientov po ockovani, ktoré
pred tym nemali (vracajuce sa priznaky infekcii, vertigo, Selest na srdci). Po
navsteve odbornikov vSak priciny tazkosti neboli zistiteI'né.

e Dnes$na odbornost’ lekarov je vysoko fragmentovana. Neurologovia, gynekoldgovia,
kardiologovia, o¢ni lekari a pod — vSetci vidia zhorSujuce sa negativne G¢inky vakcein,
avsak nikto ich nehlasi. Nesleduje sa to a je tiez tazké preukazat’ suvislost’ s o¢kovanim.

e Aj l'udia s dvoma a tromi davkami vakciny na covid ochoreju a tieZ umieraju, ¢o nie je
normalna situdcia, ako by to malo u vakcin fungovat’. Kvoli motivacii k o najvyssej
zaockovanosti sa v§ak moznost’ tmrtia aj I'udi s vakcinami vel'mi nepropaguje a ockovani
I'udia potom nie st obozretni.

e Zistenie suvislosti imrtia na vakcinu je moZzné urobit’ az pri pitve. Pitvy sa vSak nerobia.

e Po vakcine uludi sonkologickou minulostou stupali ,,onkomarkeri® indikujice
onkologické ochorenia (navrat potlacenych alebo objavenie sa novych onkologickych
ochoreni )

e Neockovani pacienti s tazkymi stavmi, ktorych vozili sanitky, sa dostali do tohto stavu
preto, lebo ich liecba bola zanedband. Obvodni lekari liecia vSetky virové ochorenia

20 pPozri napr. Aristo Vojdani, Datis Kharrazian: Potential antigenic cross-reactivity between SARS-Cov-2 and
human tissue with a possible link to an increase of autoimmune diseases (Clinical Immunology VVolume 2017,
August 2020, 108480), dostupné 2.12.2020 na
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1521661620304253?via%3Dihub

21 Napriklad $tadia 8 pripadov z Izraelu Yuval Ishay - Ariel Kenig - Tehila Tsemach-Toren - Radgonde Amer -
Limor Rubin - Yoav Hershkovitz - Fadi Kharoufa ,,Autoimmune phenomena following SARS-CoV-2
vaccination“(Int. Immunopharmacol 2021 Oct, 99) dostupné 11.12.2021 na
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC8270741/

22 ceska-konference.cz. Prispevky st uverejnené v plnom zneni na adrese https://radiobohemia.cz/ck2021/.

2 https://radiobohemia.cz/ck2021/
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rovnako — podporou ¢innosti organizmu. Je potrebné podchytit’ to od zaciatku, pretoze
potom sa pacientovi pomaha t'azsie. Avsak po tom, ¢o ,,zavreli“ ambulancie ich nemal
kto lie¢it’ ani im poradit’. Jediné usmernenie bolo ,,dat’ si acylpyrin a pockat, kym sa Vam
bude horsie dychat*. Cez telefon tiez nie je mozné pacienta lieCit’, ked’ ho lekar nevidi.

e V pripade vakcin proti COVID19 doslo k porusovaniu vSetkych protokolov a principov,
predovsetkym principu opatrnosti. Pri hromadnych ockovaniach malo napriklad nastat’
triedenie do skupin, spravne vysetrenie pred a po podani, ich sledovanie, zaznamenavanie
Gginkov ockovania a pod. Ugastnici povazovali za zlyhanie lekarskej komory, Ze na to

neupozornila.
4.6. Skusenosti s Izraelom

Na konferencii  bol
viackrat spomenuty aj pripad
Vv lzraeli, v ktorom obyvatel'ov
zacali ockovat pomerne skoro
a Vv sucasnosti je tam schvalena
uz Stvrta ockovacia davka.
Nefunkénost” o¢kovania sa tam
snazili preukédzat na tom, ze aj
po vysokej miere zaoCkovanosti
viacerymi dévkami tam maja
VACSi pocet nakazenych
obyvatelov, ako pred
ockovanim. Skusme sa teraz na
situaciu v Izraeli  Specidlne
pozriet’” S cielom overenia. Na
vrchole zatial’ poslednej Stvrtej
viny, ked bolo v krajine
zaoCkovanych uz 60% celkovej
populécie tam skutocne
pribudalo viac nakazenych ako
pred tym (Graf 15). K tomu vSak
tiez treba povedat, Ze pocty
hospitalizovanych ~ pacientov
amftvych na COVID19 boli
onieo mensie, iked neslo
0 vyrazny pokles, aky by sa dalo
oCakavat’ (Graf 16). Najviac
prekvapivé su vSak pocty
nadmernej umrtnosti pocas
Stvrtej ,,zaofkovanej“ viny boli
taktiez vePmi vysoké. Neboli
niz§ie ako pocas druhej viny,
ked” eSte nikto zaockovany
nebol. Nadmerna wumrtnost’
tiez vyraznejSie rastla prave
Vv obdobi, ked’ najviac Pudi

dostavalo posiliiovacie davky
(Graf 17).
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Udaje zIzracla by mohli indikovat’ véaZne upozornenie tykajice sa o&kovania
posiliujucimi davkami v sulade s tym, ¢o sme uviedli v ¢asti o GMO (kapitola 4.4). Stoji preto
zato sa pozriet, ¢i sa podobna situacia neopakuje aj inde. Kvoli objektivnosti sme sa pozreli na
situdciu s najvys$sou mierou zaockovanosti (Portugalsko) a s najvyssim poctom posiliiujicich
davok (Anglicko) na Europskom kontinente, (Graf 13), kde predpokladame pomerne kvalitna
a uroven hlasenia dat.

Aj v tychto krajinach sa to javi tak, ako keby vakcina nemala vplyv na zastavenie
Sirenia virusu. Napriek 90%tnej zao¢kovanosti najnovsie prirastky nakazenych v Portugalsku
vysoko presahuju urovne aké boli kedy zaznamenané, teda aj z €ias nulovej zaockovanosti (Graf
18) a inak to nevyzera ani Vo Velkej Britanii (Graf 21). Pozitivny vplav vakcin sa v tychto
pripadoch javi len pokial’ ide o ciele znizovania poc¢tov mfitvych a hospitalizovanych (Graf 19,
Graf 22, Graf 20, Graf 23).

Na sledovani vyvoja v jednej krajine sa pochopitel'ne neda relevantne vyskamat’ vplyv
vakcin na Sirenie virusu alebo umrtnost’, pretoze zmeny poc¢tov mozu a pravdepodobne aj st
sposobené vplyvom novej mutécie, ktora je infekénejSia a ma nizsiu umrtnost’. Relevantnejsie
vysledky nam méze dat’ len pohlad na viacero krajin s r6znou zaockovanost'ou vV rovnakom
Case. Takéto porovnanie sme vSak tiez uskutocnili a aj tam bolo viditeI'né, Ze v krajinach
s vysou mierou zaotkovanosti sa v kizavom priemere za najnovsie dvojmesaéné obdobie §iril
virus preukazatelne viac, ako v krajinach S nizSou mierou (Graf 8, Graf 9).
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Pre zabezpeCenie uplnej objektivnosti sa vSak eSte pozrime na porovnanie V krajinach
s najniz§ou zao¢kovanostou v EU, kde je predpoklad lepsej porovnatelnosti. St to Rumunsko
a Slovensko (Graf 13). Aj V tychto krajinach narastol v poslednej vine pocet novych pripadov
oproti predchadzajicim stavom s nulovou zaockovanostou (Graf 24, Graf 27), ¢o vypoveda
0 vysSej infekénosti novych variantov. AvSak nie tak vyrazne ako v Portugalsku ¢i vo Velkej
Britanii. HorSia situacia v tychto krajindch s nizkou zaoCkovanostou je len Vv umrtnosti
a nadmrtnosti (Graf 25, Graf 26, Graf 28, Graf 29, Graf 19, Graf 22, Graf 20, Graf 23).
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Zdroj: vlastny graf z databdzy Mathieu, E., Ritchie, H., Ortiz-Ospina, E. et al. A global database of
COVID-19 vaccinations. Nat Hum Behav (2021). https://doi.org/10.1038/541562-021-01122-8

Zdroj: viastny graf z databdzy Mathieu, E., Ritchie, H., Ortiz-Ospina, E. et al. A global database of
COVID-19 vaccinations. Nat Hum Behav (2021). https://doi.org/10.1038/s41562-021-01122-8

4.7. Obraz zivej krvi

V spolupraci s Ceskou konferenciou, lekarmi zroznych oborov, expertami
pracujucimi s mikroskopom a verejnost’ou bol uskuto¢neny zaujimavy experiment, kde r6zni
l'udia, o¢kovani, neockovani, s prekonanym a neprekonanym covidom a pod., ktori sa zaujimali
ako vyzera zivot v ich krvi pod mikroskopom ,,v priamom prenose®, t.j. bez toho, aby bola
umrtvend. Na prvy pohlad tam bolo vidiet’ v najhrubSom vyjadreni dva druhy: zdrava krv, kde
cervené krvinky volne a ,,veselo® plavali, a krv, kde boli ndpadne zhluknuté do klastrov ako
obranna reakcia pred nie¢im, ¢o by ich mohlo poskodit’. Takto zhluknuté krvinky pochopitel'ne
nemozu spravne pracovat, nemdzu sa tak 'ahko okysliCovat’, nasledkom ¢oho je napriklad aj
to, Ze ¢lovek citi tinavu. Pred niekol’kymi rokmi som bol svedkom nie¢oho podobného, kde sme
si so skupinou znamych pozerali krv pod mikroskopom a sledovali sme ten isty jav. ,,Zdrava
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krv* mali spravidla l'udia so zdravou zivotospravou a ti ktori sa ¢asto pohybuju na Cerstvom
vzduchu. Niektorym sa ,,zhluky* vytvorili napriklad po zjedeni vicsej porcie torty, pricom
zdravou zivotospravou a pohybom na ¢erstvom vzduchu bolo mozné opdtovne krv uviest’ do
svojho prirodzeného stavu. Lekari vysvetl'ovali, ze zhlukovanie (zrazeniny) ¢ervenych krviniek
indikuju pritomnost’ niektorych toxinov (endotoxémiu) v Krvi.

Zaujimavym zistenim bolo, Ze u o¢kovanych I'udi boli priznaky endotoxémie v Krvi
pravidlom, zatial' ¢o u neo¢kovanych (bez ohl'adu na prekonanie COVID19) bolo takych len
priblizne polovica?*,

ESte vaznejSim zistenim bolo, ze po zverejneni videa S vysledkami sa dotycnej
zdravotnej sestry, ktord to zverejnila, ,,ujali* tzv. ,fact-checkingové™ weby a rozbehli silna
kampan zamerant na diskreditaciu jej 0soby (tzv. argumentaciou ad hominem). Tieto
informacie zacali potom preberat’ oficialne média bez toho, aby si uvadzané skuto¢nosti u danej
osoby overili. Vysledkom bola podla jej vyjadreni ,,neskuto¢na“ KyberSikana celej rodiny
vratane no¢nych obtazovani, vyhrazok smrt'ou a ,,vytrhania ¢riev. Nakoniec to doslo az
k fyzickému titoku u nej v kancelarii. Podl'a doty¢nej osoby sa ni¢ z toho nezakladalo na pravde
avie to vSetko l'ahko dokazat. Nastastie sa celej veci ujal pravnik, ktory sa jej rozhodol
bezplatne pomoct’ a tak cela vec skonéi na sude proti osobe, ktora kampan zacala. Od toho
pravnika sa vSak dozvedame, ze nejde vobec o ojedinelu situaciu, kedy ,,clovek, ktory ma len
iny ndzor na to, ¢o sa tu v sucasnosti deje, ktory by mal otvarat diskusiu, je sprostym, hrubym
sposobom dehonestovany. Aj 10, Ze Sikana ,,antivaxerov* je podla neho dokonca ovela

Castej$ia a intenzivnejSia ako Sikana ,, vaxerov %

Tento priklad uvadzam preto, lebo ma prekvapil, pretoze doteraz mi neboli zndme
pripady takychto utokov ,, vaxerov ““ a pokladal som to za doménu ,, antivaxerov “ pre ich vysoky
vyskyt v ultrapravicovych zoskupeniach, znamych prave svojou agresivitou. Pochopitelne
dochadza aj k Sikane a itokom ,,antivaxerov*, ktoré sa aj v médiach objavuju Castejsie (slovné
utoky ,,antiraskarov na predavacky anasledné potyCky s policajtmi, Gtoky na ockovacie
mobilné timy a pod). Co z toho je Eastejsie aj v realite viak nie je mozné overit,, pretoze zavisi
aj od médii, ku ktorej strane inklinuja viac a ¢o teda maji alebo nemaji tendenciu zverejiiovat,
pretoze doveruju alebo nedoverujii danému zdroju. V kazdom pripade st Gtoky na obidvoch
stranach len vysledkom zbyto¢ne polarizovanej spolo¢nosti a nenévisti z toho vyplyvajice;.

5. Zaver

Sucasny Spor ,,vaxerov* a antivaxerov je vel’mi nebezpe¢ny, pretoze ma v sebe
vSetky znaky rasticeho napitia aradikalizmu. Obe strany maju konkrétneho triedneho
nepriatel’a, voc¢i ktorému sa snazia bojovat’, pricom sa dopust’aji fyzického nasilia a pokusov
0 moralne ukamenovanie osob S$iriacich ,,neprijatelné nazory“, oznacujuc ich verejne za
»klamarov alebo ,,agentov* nejakej zlovolnej ¢i ,nepriatel'skej velmoci alebo skupiny.
Nebezpecné v pripade ,,vaxerov* je podporované nasilie vo forme povinného ockovania
a snahy o kriminalizéciu $irenia ,,nepravdivych* informacii, u ,,antivaxerov* su to zase skodlivé
postoje V spojeni s pausalizujiicimi ,,sprisahaneckymi tedériami a S tym suvisiace ohovarania
»,mainstreamovych* politikov, podnikatel'ov, novinarov a lekarov, teda tiez len 'udi s odliSnym
nazorom bez toho, aby sa brala na zretel’ vecnd stranka protistrany.

24 Blizsie informacie z reportaze tu: https://soundcloud.com/radiobohemia/jeste-jednou-o-krvi-kapka-pro-zivot-
mudr-m-waksmundska-15122021

%5 Zdroj: https://soundcloud.com/radiobohemia/tiskova-konference-petry-redove-a-judr-jindricha-rajchla-14-12-
2021
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,, Vaxeri* maju svoju argumentaciu silnejSie podchytenu. Z toho vSetkého, o som
nasiel v oficialnych statistikach to skuto¢ne vychadza tak, ze o¢kovanie vyrazne znizuje riziko
pobytu v nemocnici a smrti. Nedokazal som potvrdit’ len pozitivny vplyv vysokej vakcinacie
na Sirenie virusu, kde to vyzera skor opacne. Neviem posudit,, €i to je tak preto, lebo v krajinach
s vySSou zaockovanostou sa z nejakého dovodu zachytavaji nové infekénejSie mutacie ako
prvé Vv stlade s pozorovanou adaptaciou prirody proti GMO popisanej v Casti 4.4. Alebo preto,
ze v zaockovanych krajinach sa virus rychlejsie $iri kvoli velkému poctu ,,bezpriznakovych
nosicov, resp. nosi¢ov len s miernymi priznakmi. Alebo preto, Ze sa nezaoc¢kovani spravidla
nemusia testovat’. V kazdom pripade si to zasluzi hlbsie skiimanie.

Vplyv na umrtnost’ a pocty hospitalizovanych sa z tychto udajov javi aspon zatial
vyrazne pozitivny. Ztoho dbévodu zrejme vicSinova spolo¢nost’ vratane vlad a
,mainstreamovych médii* podporuju o¢kovacie kampane.

Do toho vSak silne pésobi zhubna atmosféra nedovery, chaos v informaciach a snahy
vacsiny l'udi o najrychlejsi navrat do predchadzajiiceho sposobu zivota a tiez uvedomovanie si,
7e hospodarsky systém sucasny stav dlho nevydrzi a je na pokraji zrtenia. Preto sa vacsina
Pudi ,ako ,,slamky* chyta vakcin ako rieSenia, ktoré sa povazuje za jediny ucinny, rychly
anajmi v minulosti osved¢eny nastroj. O to viac, ked’ v ockovani nevidia ich podporovatelia
natol’ko vyrazné neobmedzovanie osobnej slobody ako v alternativnych tvrdych vladnych
opatreniach. Chcu verit’ aby fungoval a chct sa vratit’ do predchadzajuceho Zivota. Radi preto
prizmuria oko aj pred spravami o moznych neziadacich a¢inkoch, ktoré by im tuto nadej chceli
vziat’ a ktoré st z ich pohl'adu ovel'a menej nebezpeéné ako dosledky infekéného ochorenia,
pred ktorym vakcina chrani. Oto viac, ked vidia, ako mnohi ,,antivaxeri“ argumentuju
vSetkymi tymi svojimi vysvetleniami 0 ,,Cipovani®, ,,planov na genocidu‘ a pod., ¢im vSak je
Vv ich o¢iach znizena kredibilita aj tych, ¢o sa skutocne snazia o objektivitu v skiimani toho, kam
pozornost’ zatial’ upriamena nebola.

Pre najdenie vychodisk zo stucasnej krizy je potrebné, aby sa ,,vaxeri* a ,, antivaxeri
zacali viac reSpektovat’, nechali jeden druhého v kl'ude pracovat’ na svojich rieSeniach
a nebojovali navzdjom, vV com by potom spocivala ich spolupréca uz len tym, Ze sa navzajom
dopliiaju a ,strazia®. Mozno sa povedat, Ze ide o I'udi s rozdielnym spdsobom myslenia.

,, Vaxeri* su svojim spdsobom spravidla racionalnejsi a tiez preto viac doveruju vede.
Spoliehajii na meratel'né fakty o u€inkoch vakcin a ich rizikach a snaZia sa takto proti virusu
aktivne bojovat. Zaroven pritom odmietaju vsetko ,,emocionalne®, teda aj rovinu, z ktorej
,,antivaxeri “ zvyknt Casto Cerpat’, lebo ju pokladaji za nebezpeénu. Extrémistické zmysl'anie
niektorych ,,antivaxerov “ ich v tom este viac utvrdzuje. Chybou vsak je, Ze aj oni sa potom
spravaju voc¢i ,, antivaxerom “ nasilne, t.j. ako extrémisti, i ked’ si to neuvedomuju, rovnako ako
si svoje chyby neuvedomujt ani ,,antivaxeri.

Vsetkych ,, antivaxerov “, ktorych som mal moznost’ zatial’ 0sobne spoznat’, mozno
charakterizovat’ ako ,,prirodnych T'udi®, ktori doveruju prirodzenému spdsobu zivota viac ako
vede a z toho casto vyplyva aj odmietanie vakcin. Ich zmyslanie je viac pasivne. Snazia sa
riadit’ viac tym, ¢o vnimaju v sebe ako tym, ¢o im hovoria fakty a Statistiky prezentované vSade
okolo nich, ¢o teda odmieta aj veda. Preto su vnimavejsi aj na rozne iracionalne teorie, ktoré
sice nevedia eSte dokazat, ale si to ¢asto zdovodniuji tym, ze ide o ,,tajné sprisahania“ T'udi,
ktori chct, aby sa choroba §irila a ktori preto klamu alebo zatajuju relevantné dokazy o tom.

Do tohto citového spésobu vnimania vSak patri aj svedomie a tiez vel'mi uZzitocna
schopnost’ ¢istého vnimania spdsobu reci ,,neviditel'nej ruky* ¢i prijimania inspiracii, ktoré by
mohli priniest’ vychodisko zo stcasnej krizy novym prirodzenym spdsobom, na ktory zatial’
nikto este nemysli. Nehovoriac o upozorneniach, ktoré by mohli odvratit’ skody, ktoré teraz este
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nie je vidiet. Preto by ,,vaxeri mali ,,antivaxerov “ tiez viac poctvat’, alebo aspofi proti nim
nebojovat’ ak nejde 0 priame Gtoky na ich osoby.

To isté plati pochopitelne aj pre ,, antivaxerov* Aj oni by mali ,, vaxerov* reSpektovat’
a nie $irit’ informacie ,,preco chct klamat™. Nesktimat’ ,,kto ich plati ¢i riadi, neargumentovat’
tym, ze oni 'ud’om prinasaju ,,pravdu®, zatial’ Co vSetci ostatni ,,.klamu* ale snazit’ sa naopak ¢o
najviac zdokumentovat’ svoje vlastné argumenty, a to tak, aby im aj ,, vaxeri“ rozumeli. Tym
potom najviac pomdzu im, ako aj celej spolo¢nosti.

Myslienky klasickej ekonomie by tu mohli zohrat’ pozitivny vplyv, ked’Zze podporuja
slobodu jednotlivcov. Veria tiez v posobenie neviditeInej ruky, ktora vedie spolo¢nost
k lepsiemu aj napriek chybam jednotlivcov, ¢o podporuje pokojny dialdog namiesto sucasnych
hystérii a tiez roznost’ vysledkov prac veducu k pokroku. Nimi podporovanym rieSenim je
presadzovanie individualnej zodpovednosti a slobody namiesto terajsej nitenej kolektivnej
zodpovednosti, ktora uz priniesla mnozstvo $kod.

KIacovym vychodiskom, ktoré musi fungovat’ aj medzi ,, vaxermi‘ a ,, antivaxermi“
je vzajomna ddovera, empatia a snaha o pochopenie. A to sa podari len vtedy, ked’ ¢lovek ziska
doveru v spravodlivost’ neviditeI'nej moci, ktora prostrednictvom nami spoznatel'nych zakonov
riadi vyvoj, pokrok a osudy l'udi a dokaze tiez ¢estného ¢loveka dostato¢ne chranit’. Potom aj
., vaxeri‘ a ,, antivaxeri prestanii mat’ zo seba strach, resp. prestant na seba uto€it. Prestant
mat’ strach z prirody a jej virusu ¢i toho, ako sa zachova ich imunitny systém, anebudii mat’
ani strach hoci aj z vakciny vytvorenej nedokonalym ¢lovekom - ked bude pontkana na
dobrovol'nej baze. NeviditeI'na ruka, ktora riadi aj vSetky deje v nasom tele a jeho imunitnom
systéme, toleruje sice chyby, ktoré prirodzene robi kazdy z nas, avSak zaroven nam dava
moznost’ ich spoznavat’ na vlastnom preziti, ato postupne od drobnych a casto len
symbolickych nésledkov, neprijemnosti a chorob po stale vicsie a vaznejsie. Kazdy sa moze
rozhodnut, ¢i sa vynasnazi porozumiet’ re¢i prichadzajucich neprijemnosti a chordb, aby im
mohol predchadzat’ alebo dokonca liecit, alebo bude proti nim bojovat’ najnov§imi chemickymi
prostriedkami, ktoré sice mozu splnit’ svoj ciel, avSak v delikatnom, zloZitom a pre nas eSte
dostato¢ne nepoznanom zazraénom organizme ludského tela moézu posobit’ ako ,,slon
V porcelane®.

Aj preto nikto nemoze chciet’ od iného, aby sa zaockoval proti svojej voli. A nikto tiez
nikomu nemoze branit’ v skimani vecnych stranok ¢ohokol'vek, ani v prezentacii vysledkov.
Bolo by to postavenie sa proti midrym zakonom neviditelnej ruky, ktoré by muselo priniest’
len $kody. Branit’ mozno niekomu len v ohovarani inej 0soby alebo skupin 0sob, pretoze ich
tym okrada 0 prava na vlastnictvo sukromia, dovery inych a pod.
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